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Resumen

Se examina la figura de Julius Kaiser como un refe-
rencial tedrico pionero del tratamiento tematico de la
informacion (TTI) a partir de la hipétesis de que, al
preparar su indizacién sistematica, Kaiser concibid
los pilares iniciales del método analitico-sintético,
que, a su vez, sirvieron de base para el desarrollo la
teoria de la clasificacion facetas de Ranganathan.
Adoptando como enfoque metodolégico el pragma-
tismo de William James, se investiga como el método
procesual de indizaciéon de Kaiser puede consierarse
como un precursor del método analitico-sintético. Se
analizan las dimensiones analiticas y sintéticas del
método de indizacion de Kaiser y se investiga hasta
qué punto pudieron servir de base al de Ranganatan
y como se contraponen ambos métodos entre si.

Palabras clave: Julius Otto Kaiser. S. R. Ranganat-
han. Tratamiento tematico de la informacion. Indiza-
cién sistematica. Método analitico-sintético.

1. Introdugao

A organizagao da informacéo, enquanto area de
estudo que integra a Ciéncia da Informagéo, é
constituida por duas dimensdes: a dimensao
descritiva (voltada aos elementos relativos as
questdes formais dos documentos) e a di-
mensao tematica (voltada aos conteudos infor-
macionais). O foco do presente estudo esta
voltado a dimensao tematica, denominada por
Foskett (1973) como Tratamento Tematico da
Informacao (TTI).

A titulo de esclarecimento, vale destacar que,
dentre as diversas abordagens que formam o
arcaboucgo tedrico do TTI, o presente trabalho
centra atencdo ao desenvolvimento tedrico-
metodoldgico da classificagdo bibliografica e da
indexacao de assuntos.

Nesse contexto, merece relevo a indexacgao
sistematica preconizada pelo bibliotecario ale-
mao Julius Otto Kaiser (1868-1927). Preocupa-
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do em sistematizar a indexacdo de documentos
por assunto em ambientes especializados (in-
dustria, comércio, arquivos e bibliotecas espe-
cializadas), Kaiser desenvolveu uma nova forma
de tratar tematicamente a informagdo. Para
alcangar tal sistematizacdo, Kaiser trouxe ao
universo do TTI elementos tedricos fundamen-
tais que, conforme serd demonstrado neste
trabalho, serviram de base para a construgédo do
método analitico-sintético.

Fundamentada em uma organizagdo do conhe-
cimento que se pautava nas facetas que com-
punham os diversos assuntos, a teoria da clas-
sificacdo facetada, desenvolvida por Ranganat-
han a partir da década de 1930, figura no cam-
po do TTI como uma das principais bases teori-
cas para a classificagdo de assuntos. A mencio-
nada teoria ranganathiana amadureceu metodo-
logicamente quando seu autor, ao longo de
anos de aperfeicoamento da proépria teoria e do
sistema que |Ihe deu origem (Colon Classifica-
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tion), adotou um método baseado na andlise
(decomposicéo) e sintese (recomposi¢do) dos
assuntos dos documentos. Esse método “anali-
tico-sintético” alcangou merecida notoriedade no
ambito internacional do TTIl e tornou-se base
fundamental para o quadro tedrico da Bibliote-
conomia e da Ciéncia da Informagao. Porém,
conforme afirmacao antecipada, mas nao apro-
fundada, por Svenonius (2000), Kaiser teria sido
0 precursor do movimento analitico-sintético, ao
passo que Ranganathan figuraria como o princi-
pal disseminador de tal método. Nesse sentido,
investigam-se, aqui, os elementos fundamentais
que podem consolidar ou, ao menos, apontar
Kaiser como o pioneiro no método analitico-
sintético.

Os trabalhos desenvolvidos por Kaiser no inicio
do Século XX (The card system at the office,
1908; Systematic Indexing, 1911), em unidades
de informagdes norte-americanas e britanicas
de escopos especializados e comerciais, foram
realizados em uma conjuntura, permeada pelo
pensamento pragmatista que ganhava for¢ca nos
Estados Unidos ao final do Século XIX. Nao ha
como precisar o quanto essa escola de especu-
lagao filosoéfica, chamada pragmatismo, liderada
por Charles Sanders Peirce, William James e
Olivier Wendell Holmes Jr., pode ter influencia-
do as diversas ambiéncias profissionais da épo-
ca de Kaiser. Porém, néo é dificil notar na litera-
tura relativa a organizagdo da informacéo, es-
pecialmente a bibliografia produzida por ingle-
ses e americanos, uma tendéncia pragmatica de
desenvolvimento de produtos e construgdo de
instrumentos voltados a eficiéncia funcional das
unidades de informagao.

Uma vez que o desenvolvimento do TTI de ver-
tente anglo-americana, na qual se inserem os
trabalhos de Kaiser e Ranganathan, é constan-
temente identificado como de carater pragmati-
co, respalda-se metodologicamente a presente
pesquisa no pragmatismo definido por William
James, cujo foco recai nos caminhos percorri-
dos e nas possibilidades de realizagbes teori-
cas.

A observagéo pragmatica foi respaldada empiri-
camente pela analise das obras de Kaiser, que
consistem no corpus fundamental da investi-
gacdo. As dimensbes analitica e sintética ex-
traidas das obras de Kaiser possibilitaram a
definicdo dos elementos fundamentais (pontos
de observagédo desta pesquisa) utilizados para
relacionar o método do bibliotecario alem&o com
0 método de Ranganathan. Baseado em tais
pontos de observagdo (elementos da analise,
realizacdo da analise, realizagdo da sintese e
produtos da sintese), o estudo demonstra os

aspectos que podem fazer de Kaiser o precur-
sor do método analitico-sintético.

2. O pragmatismo de William James:
uma possibilidade metodolégica

Por se tratar de um estudo de reflexao tedrica, a
presente pesquisa tem como pressuposto me-
todologico um método que sirva a uma aborda-
gem, um modo de olhar um objeto (fendmeno).
Ou seja, uma abordagem que norteia as refle-
xdes tecidas a respeito da indexacéo sistemati-
ca de Kaiser e do método analitico-sintético de
Ranganathan, focada nos caminhos desenvolvi-
dos por ambos os bibliotecarios, de modo que
possibilite compreender e explorar os aspectos
que os unem. Desse modo, o que se apresenta
aqui como possibilidade metodolégica € uma
abordagem capaz de nortear, de modo pertinen-
te, a leitura critica a respeito das formas de
tratamento tematico de Kaiser e de Ranganat-
han, bem como respaldar as argumentacdes
que serao construidas.

Ao dissertar a respeito das diversas possibilida-
des de conhecimento, Johannes Hessen, no
livro Teoria do Conhecimento, afirma que “o
pragmatismo abandona o conceito de verdade
no sentido da concordancia entre o pensamento
e o ser’” (Hessen, 1987, p. 50). Porém, esse
abandono néo se figura como no ceticismo (que
nega a possibilidade de conhecimento ou de
verdade) mas, sim, como uma proposta de um
novo conceito de ‘verdade’: “verdadeiro significa
util, valioso, fomentador da vida” (Hessen, 1987,
p. 51). “O homem n&o é fundamentalmente um
ser tedrico ou pensante mas, sim, um ser prati-
co, um ser de vontade e de agéo” (idem). O
carater da intelectualidade humana serve nao
para tomar conhecimento da verdade, mas sim
para o homem se orientar na realidade, guiado
por sua vontade e agdo. O sentido e o valor do
conhecimento estdo no seu destino pratico.

A sua verdade consiste na congruéncia dos pen-
samentos com os fins praticos do homem, em que
aqueles resultem Uteis e proveitosos para o com-
portamento pratico deste (Hessen, 1987, p. 51).

Segundo Hessen (1987) e Abbagnano (1998), o
termo pragmatismo foi cunhado na Filosofia em
1898 pelo fildsofo norte-americano William Ja-
mes (1842-1910). Mas, como o proprio James
ressalta na Segunda Conferéncia de seu livro
‘Pragmatismo’, as ideias do pragmatismo ja
estavam presentes no texto How to Make our
Ideas Clear, publicado por Charles S. Peirce em
1878. Para James (2006), o termo pragmatismo,
derivagdo da mesma palavra grega que significa
acdo (génese das palavras prética e pratico), foi
introduzido efetivamente na Filosofia por Peirce
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em 1878, quando da publicagdo do mencionado
artigo, no Popular Science Monthly. Essa verséo
tocante a origem da palavra pragmatismo é
também encontrada em Lalande (1999) e em
Blau (2006), quem afirma que o termo foi inven-
tado por Peirce e popularizado por James. His-
toriadores da Filosofia, como Bertrand Russell,
entre outros, sdo contundentes ao afirmarem
que W. James divide o protagonismo do prag-
matismo com Charles S. Peirce e com John
Dewey, quem posteriormente adotou a denomi-
nagao instrumentalismo.

Em uma perspectiva mais abrangente, sem
empenhar esforgos para distinguir o pragmatis-
mo metafisico do pragmatismo metodoldgico,
como o fez Peirce (Hessen, 1987; Abbagnano,
1998), ou ainda, sem detalhar a ligagdo do
pragmatismo com a abordagem externalista,
como pode ser encontrado em Dutra (2008),
adota-se neste estudo a definigdo de James
(20086, p. 44), para quem

[...] o método pragmatico é, primariamente, um
método de assentar disputas metafisicas que, de
outro modo, se estenderiam interminavelmente [...]
O método pragmatico nesses casos € tentar inter-
pretar cada nogdo tragando as suas consequén-
cias praticas respectivas

Nessa 6tica, o pragmatismo de James se afasta
dos ‘habitos’ do racionalismo e se aproxima dos
‘habitos’ do empirismo. Recorrendo as palavras
do préprio filosofo (James, 2006, p. 47),

O pragmatista volta as costas resolutamente e de
uma vez por todas a uma série de habitos invete-
rados, caros aos filésofos profissionais. Afasta-se
da abstragdo e da insuficiéncia, das solugdes ver-
bais, das mas razdes a priori, dos principios firma-
dos, dos sistemas fechados, com pretensdes ao
absoluto e as origens. Volta-se para o concreto e o
adequado, para os fatos, a agdo e o poder. O que
significa o reinado do temperamento empirico e o
descrédito sem rebugos do temperamento raciona-
lista. O que significa ar livre e possibilidades da na-
tureza, em contraposi¢cao ao dogma, a artificialida-
de e a pretensao de finalidade na verdade.

Nesses termos, James ‘coloca uma pedra’ em
qualquer pretensdo de resultados especiais ou
de verdades absolutas e define o pragmatismo
ndo como uma teoria mas, sim, como um méto-
do. Citando o pragmatista Papini, James (2006)
explica o método pragmatico por meio da se-
guinte analogia: imagine-se o corredor de um
hotel que liga inumeros quartos, sendo o corre-
dor o método pragmatico e os quartos as teo-
rias. Nos quartos, teéricos, das mais variadas
naturezas, definem e desenvolvem suas teorias.
Na medida em que eles desejarem um meio
pratico de sair e retornar aos seus respectivos
aposentos, para efetivamente obterem contato

com o mundo concreto, & necessario percorrer o
corredor do hotel. Nesse sentido, & possivel
visualizar que o pragmatismo esta no meio das
teorias, figurando-se como uma ligagédo das
teorias com o mundo externo, caracterizando-
se, assim, como “possibilidade de realizagao”,
como caminho possivel para acessar aos con-
hecimentos.

E sob essa perspectiva de pragmatismo en-
quanto método, enquanto caminho, enquanto
“corredor de hotel”, que a presente pesquisa
langa olhar sobre os métodos desenvolvidos por
Kaiser e por Ranganathan. Melhor dizendo, sdo
0s caminhos percorridos por ambos, ao tecerem
suas respectivas formas de tratamento tematico
da informagdo, que serdo focos da presente
investigacao.

No ambito do TTI, nota-se uma constante busca
pela determinagdo de caminhos (métodos) que
viabilizem o tratamento mais adequado para a
recuperagao mais eficiente, ou seja, uma abor-
dagem, pode-se afirmar, metodologicamente
pragmatica. Desse modo, um olhar pragmatico
sobre os métodos de Kaiser e de Ranganathan
pode revelar elementos pioneiros no caminho
percorrido por aquele com relagao a esse Ulti-
mo. Portanto, esta pesquisa ndo se configura
em uma comparacéo entre o sistema de Kaiser
e a classificagdo de Ranganathan mas, sim, em
uma analise pragmatica dos caminhos percorri-
dos por Kaiser, buscando evidencia-los como
precursores dos caminhos trilhados por Ranga-
nathan, quando da elaboragdo do método anali-
tico-sintético.

3. A dimensao analitica de Kaiser

Para dissertar a respeito da dimensao analitica
em Kaiser, € necessario retomar a nogao exata
do universo que o bibliotecario alemao se pro-
pds a analisar. O universo analisado por Kaiser
foi a literatura especializada, mais especifica-
mente, a business literature — literatura veicula-
da no curso de qualquer negécio (comercial,
técnico ou profissional). Kaiser entendia por
literatura o registro descritivo do que se obser-
vava e se raciocinava a respeito de algo. Era o
resultado da observagédo das coisas e da tra-
ducdo dessa observagdo em uma dada lingua.
Portanto, a literatura, enquanto materializagédo
da observagao humana, era, para Kaiser, cons-
tituida por registros que funcionavam como
representantes de conhecimentos e como for-
necedores de informagdes. Tais registros, nesse
contexto, estariam materializados nos documen-
tos (ou materiais, como preferia Kaiser). Desse
modo, os registros fixados pela literatura espe-
cializada eram representantes de conhecimen-
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tos especializados, materializados, por sua vez,
em documentos de carater especificos.

Se analisar, numa concepc¢éo aristotélica, con-
siste em decompor uma coisa composta em
seus elementos mais simples e, numa perspec-
tiva cartesiana, consiste em decompor um todo
em suas partes, analisar a literatura especiali-
zada consistia, portanto, em trata-la com base
em seus elementos constituintes, ou seja, com
base nos representantes de conhecimentos ali
registrados. A perspectiva a partir da qual a
literatura foi analisada por Kaiser ndo era nem
gramatical (baseada nos varios tipos de pala-
vras, suas relagdes, seus usos e combinacgodes)
nem logica (baseada nas varias formas de ra-
ciocinio). Era uma perspectiva baseada no con-
hecimento e na informagao transmitidos pela
linguagem escrita nos documentos. Analisar sob
essa perspectiva era, portanto, decompor a
literatura especializada em seus elementos
(registros) fundamentais, fornecedores de con-
hecimento e/ou informacéo.

Retomado o universo analisado por Kaiser — a
literatura técnica/especializada — e o ponto de
vista sob o qual ele se propds a analisa-lo —
perspectiva do conhecimento e da informacgéo —,
cabe mostrar em que aspecto, necessariamen-
te, Kaiser se valeu da nocéo aristotélica de ca-
tegorizagdo. Para nortear a identificagdo dos
elementos informativos fundamentais presentes
na literatura, concepgdo também de Otlet, Kai-
ser, diferentemente daquele, propbs a categori-
zacdo dos discursos, a categorizagdo dos as-
suntos veiculados pela literatura.

Categorias, para Kaiser (1908, 1911), consis-
tiam nas partes de um discurso registrado que
revelavam os elementos de conhecimento de
um assunto, em sua dimensao estatica (concre-
to) e dindmica (processo). Para analisar um
assunto de um documento era necessario, por-
tanto, identificar em seu conteudo os registros
de conhecimento que correspondiam aos con-
cretos e os registros que dizem respeito as con-
dicdes inerentes aos concretos, isto &, aos pro-
cessos. Cabia, assim, ao indexador definir
quando um registro da literatura correspondia a
uma informacgéo indexavel do assunto, ou seja,
era fungéo do indexador identificar no conteudo
dos documentos quais eram 0s possiveis con-
cretos e processos, inerentes ao assunto, que
poderiam servir pertinentemente a indexagao. A
andlise dos assuntos era realizada com base
nos nomes das coisas (entes) e com base na-
quilo que era dito sobre as coisas, semelhante a
anadlise das proposi¢des definidas por Aristote-
les em seu tratado das Categorias.

Porém, diferentemente de Aristételes, cujo obje-
tivo se assentava na descricdo do mundo dos
seres sensiveis por meio de dez categorias
fundamentais, das quais nove dessas catego-
rias serviriam como predicados da categoria
principal — a substancia —, Kaiser trabalhou com
apenas uma categoria (processo) para dar con-
ta de identificar os aspectos que diziam respeito
a sua categoria fundamental (concreto). Desse
modo, todo o predicamento do concreto era
realizado pelo(s) processo(s). A descri¢cdo a que
Kaiser visava era de carater muito mais especi-
fico e, pode-se dizer, se comparada a ambicgao
de Aristételes, muito mais modesto, pois trata-
va-se da descrigdo de assuntos de documentos
especializados. O importante, aqui, € perceber
que Kaiser, no anseio de desenvolver uma ana-
lise de assunto mais eficiente aos objetivos da
indexacao, baseada nas partes informativas dos
assuntos, resgatou a nocdo de categorias pre-
conizada filosoficamente por Aristételes e intro-
duziu, no universo do TTI, a anadlise por catego-
rias, anadlise essa que, segundo Svenonius
(2000), configuraria o curso da indexacao do
Século XX.

Vale ressaltar que ndo foram as categorias aris-
totélicas propriamente ditas de que Kaiser lan-
¢ou mao em sua analise de assuntos, mas sim
a ‘nogcdo de categorizagcao’. Embora paregam
claras as semelhangas existentes entre a cate-
goria concreto de Kaiser e a categoria substan-
cia de Aristételes, bem como o processo de
Kaiser e o fazer e o sofrer de Aristoteles, prefe-
re-se, por ora, ndo esbogar uma relagdo direta
entre tais categorias pois, ao que tudo indica,
Kaiser imprimiu sua marca particular na defi-
nicdo de suas categorias ao se voltar aos as-
pectos que envolvem o mundo dos negdcios,
seu verdadeiro campo de abrangéncia.

Desse modo, e sob esse escopo técnico e es-
pecializado, Kaiser definiu suas categorias co-
mo: concretos — s&o os terms commodities, as
coisas, os produtos, que, em termos mais teori-
cos, podem ser entendidos como os entes prin-
cipais tratados em um discurso; processos —
sdo os terms of action, as agdes, as atividades
relativas as coisas, que, teoricamente, podem
ser vistos como aquilo que incide sobre o con-
creto, aquilo que é proferido a respeito do con-
creto.

Uma outra categoria, pode-se dizer, comple-
mentar, foi definida por Kaiser para melhor es-
pecificar os concretos dos assuntos — a catego-
ria paises, ou lugares. Segundo o criador do
systematc indexing, normalmente os assuntos
especializados se referiam a algum commoditie
(coisa, substancia). As coisas podiam ser dividi-
das em modveis (como equipamento, mobilia,

Sales, Rodrigo de; Guimaraes, José Augusto Chaves. O pragmatismo em Kaiser e Ranganathan e o pioneirismo
na construgdo do método analitico-sintético. // Scire. 20:1 (en.-jun. 2014) 53-64. ISSN 1135-3716.



57

pessoas), iméveis (como rio, montanha, terreno)
e abstratas (como trabalho, inteligéncia, senti-
mento).

Dentre as coisas imoveis, Kaiser deu especial
atencdo aos paises, no sentido politico e legisla-
tivo, ou seja, naqueles aspectos que dizem res-
peito aos habitantes, idiomas, costumes e leis.
Assim, Kaiser estabeleceu outra classe de
coisas expressas na literatura — os paises. O
bibliotecario alemao definiu, portanto, o universo
das coisas em concretos (moveis, imoveis e
abstratos) e paises.

Definido o universo das coisas, era necessario
dar conta daquilo que serviria de predicado para
essas mesmas coisas, Ou seja, era necessario
estabelecer uma categoria que fixasse aquilo
que é dito a respeito das coisas. Kaiser adotou,
entdo, o termo processo para denotar as agoes,
que, numa orientagdo de cunho pratico, pressu-
poria a localizagdo do verbo no discurso. Diante
disso, definiram-se as categorias: concrefo —
pais — processo, e a analise de assuntos, pela
primeira vez no quadro tedrico da indexacéao,
passou a ser realizada por meio de categorias
ontoldgicas previamente estabelecidas.

A analise de assunto de um documento que
tratasse, por exemplo, das taxas tributarias de
exportacdo dos produtos agricolas brasileiros
poderia, a partir desse momento, ser realizada
com base na identificagdo das categorias:

* Concreto — Produto agricola
* Lugar — Brasil
* Processo - Exportacao

Um documento que abordasse questbes realti-
vas a oscilagdo do ddélar nos EUA, poderia ser
tratado em termos de:

* Concreto — Dolar
* Lugar—- EUA
* Processo — Oscilagao

Por se tratarem de categorias preestabelecidas,
obviamente que alguns questionamentos podem
emergir. Por exemplo, os termos educacéo,
comércio e produgdo sao tratados por Kaiser
como processos, como agdes, numa perspecti-
va procedimental, e ndo fenomenal ou ‘coisifi-
cada’. Entdo, em um assunto que tratasse a
respeito do comércio de petréleo na Venezuela,
seriam extraidas as categorias:

¢ Concreto — Petréleo
* Lugar — Venezuela
* Processo — Comércio

Ou, entéo, no assunto Lei para educagdo supe-
rior em Cuba, poderiam ser identificadas as
seguintes categorias:

* Concreto — Lei
e Lugar — Cuba
* Processo — Educagéo superior

Muitos poderiam alegar que os termos comércio
e educagdo superior descritos nos dois exem-
plos acima, tratam-se de concretos, visto que
parecem ser de fato a coisa principal de que se
fala. Porém, Kaiser preferiu privilegiar a di-
mensao dinamica que termos como esses cum-
prem nos assuntos especializados, na medida
em que refletem a substancializagdo de verbos
que Ihes dao origem (comercializar, educar).

A andlise categorizada de Kaiser, que, arrisca-
se afirmar, € uma combinagdo da anadlise pau-
tada em componentes informativos idealizada
por ele e por Otlet, com o modo aristotélico de
analisar proposi¢des, foi 0 marco inicial da con-
cepgao ‘analitica’ do método analitico-sintético
retrabalhado, posteriormente, por Ranganathan.

4. A dimensao analitica de Ranganathan

A dimensao analitica desenvolvida por Ranga-
nathan reflete toda preocupagdo e complexida-
de tedricas que sempre estiveram presentes em
seu trabalho. Seu pragmatismo, diferente do de
Kaiser, cujas explicagbes metodoldgicas tiveram
um ‘tom’ mais de ‘manual’ a ser seguido, é fun-
damentado por um raciocinio teérico ‘declarado’
em suas inumeras publica¢des. Tal fato, obvia-
mente, ndo indica que esse seja mais ou menos
importante que aquele, pelo contrario, o que se
argumenta aqui é o pioneirismo de um e o apro-
fundamento tedrico do outro.

Ranganathan buscou explicar o universo de
assuntos a ser classificado de maneira bastante
abrangente. Iniciou a explicagdo de sua teoria
por meio da percepgdo humana, passando pela
atualizagdo conceitual (apercepgao), até chegar
ao mundo das ideias, do conhecimento e dos
assuntos (ver Campos, 2001).

Salvaguardado o fato de que o universo a ser
analisado por Kaiser se distingue do de Ranga-
nathan pela abrangéncia, o primeiro de escopo
técnico e especializado, o segundo de escopo
enciclopédico e universal, ndo é descabido afir-
mar que ambos desenvolveram suas dimensdes
analiticas com base nos elementos que
compdem os assuntos contidos nos conteudos
dos documentos. Ja se observou que Kaiser
desenhou seu caminho analitico tratando com-
ponentes informativos registrados como catego-
rias, concepgdo aristotélica. Parte-se, agora,
para a compreensdo de como Ranganathan
delineou a parte analitica de seu método.

O modo de classificar assuntos desenvolvido
por Ranganathan foi pensado de modo a con-
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templar os planos ideacional (ideias), verbal
(palavras e expressbées) e notacional (co6digos).
Como qualquer esforgo de classificacdo, as
ideias advindas do pensamento, que sdo ex-
pressadas por meio da linguagem natural, sdo
representadas por codigos (das mais variadas
naturezas). Talvez, Ranganathan tenha sido de
fato o tedrico que mais se preocupou em expli-
car todo o movimento intelectual que envolve os
trés planos que dizem respeito ao processo de
elaboragao de classificagdes.

Cabe ressaltar uma importante diferenca exis-
tente entre um sistema de indexagdo de mote
alfabético e um sistema de classificacdo que se
caracteriza por ser uma linguagem documenta-
ria notacional. No primeiro, os assuntos sdo
representados por palavras/termos ou ex-
pressdes terminolégicas. Quando muito, langa-
se mao de codificagbes para fins de organi-
zacgao estrutural e funcional do sistema, como o
fez Kaiser, ao atribuir cédigos para arranjar e
relacionar documentos e ficharios. Nos sistemas
de classificagdo os codigos sdo as represen-
tacdes diretas dos assuntos, ou seja, cumprem
um papel primordial dentro da prépria estrutura
conceitual. Em outras palavras, a analise e a
sintese de Kaiser ndo passa pelo plano dos
codigos, que apenas servem para a execugao
do sistema como um todo, diferentemente da
andlise e da sintese de Ranganathan, cuja re-
presentacéo final recai sobre os cédigos. Con-
forme esclarecido anteriormente, este estudo
nao esta centrado em uma relagéo entre os sis-
temas desenvolvidos por ambos, mas sim entre
0s métodos (caminhos) por eles delineados.

Retornando a dimenséo analitica de Ranganat-
han, concentra-se, agora, nos elementos que
Ranganathan considerou serem os formadores
dos assuntos compostos. Sua abordagem con-
sidera essencialmente dois elementos classifi-
catorios, o assunto basico e a ideia isolada. O
assunto basico corresponde, na maioria das
vezes, as areas mais abrangentes do conheci-
mento, sem nenhuma ideia isolada que o com-
plemente. A ideia isolada corresponde a um
componente de assunto, por si s6 ndo & um
assunto, € um conceito. Em outras palavras, o
passo inicial para a andlise de um assunto é a
identificacdo dos elementos de assuntos mais
gerais e abrangentes (assuntos basicos) e dos
elementos que os servem de complemento
(ideias isoladas ou isolados).

Tanto as ideias basicas quanto as isoladas sao
tratadas com base em suas respectivas facetas,
ou seja, sdo agrupadas por um termo genérico
(a faceta) que sera utilizado para a formagéao
dos termos, e dos codigos, que representam os
assuntos. Desse modo, as facetas que agrupam

os assuntos basicos sdo as facetas basicas, e
as que agrupam os isolados sédo as facetas
isoladas.

Cada campo especifico de saber tende a pos-
suir suas proprias facetas, ou seja, seus
préoprios aspectos particulares. Por exemplo, o
campo da Literatura poderia possuir como face-
tas: género literario, autor, obra, editor etc. En-
tendendo facetas como aspectos particulares de
campos especificos, verifica-se que Ranganat-
han desenvolveu uma analise de assunto com
base no agrupamento (por facetas) dos termos
(tanto gerais quanto especificos) identificados
como fundamentais para a representacdo de um
assunto composto.

Ranganathan, aprimorando seu método siste-
matico, definiu o principio das categorias fun-
damentais: Personalidade (P), Matéria (M),
Energia (E), Espaco (S) e Tempo (T), conhecido
como PMEST. Esse principio zelava pela ordem
de citacdo de concretividade decrescente, e
passou a ser empregado a partir da quarta
edicdo da Colon Classification. Embora Ranga-
nathan tenha utilizado as categorias PMEST
também com a finalidade de suprir insuficiéncias
relativas a sintese de seu sistema, observa-se
que tais categorias tém, também, importancia
capital na dimensao analitica, visto que, o
proprio Ranganathan (1976), referente ao plano
ideacional, afirmava que cada faceta de qual-
quer assunto devia ser considerada como uma
manifestacdo de uma das cinco categorias fun-
damentais: Personalidade (objeto estudado),
Matéria (materiais e substancias), Energia
(acdes e processos), Espaco (local) e Tempo
(época).

Vale lembrar que, semelhante ao contexto tra-
balhado por Kaiser (assuntos de documentos
especializados), o contexto trabalhado por Ran-
ganathan era os assuntos de documentos bi-
bliograficos. Tanto Kaiser quanto Ranganathan
buscaram tecer suas andlises de assuntos de
modo a nao ficarem restritos apenas aos assun-
tos dos documentos mas, sim, aos aspectos
fundamentais (categorias) do universo do con-
hecimento gerador dos assuntos. E nesse pon-
to, Ranganathan foi mais além, pois Kaiser ge-
neralizou que todos os assuntos técnico-
especializados poderiam ser tratados com base
em concretos e processos, ao passo que Ran-
ganathan, para além das categorias fundamen-
tais, aprofundou sua classificagdo de assuntos
aos niveis das facetas.

Enquanto o principio geral de Kaiser definia que
os conhecimentos, consequentemente, os as-
suntos, deveriam ser abordados em niveis de
concretos e processos, Ranganathan definia
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que o universo de assunto deveria ser analisado
do particular ao geral até se chegar a cinco
ideias genéricas finais, indivisiveis e fundamen-
tais. Essas ideias ndo possuiam valor de verda-
de ou falsidade, apenas de utilidade para fins de
classificagdo. Portanto, ndo sao definiveis, ape-
nas supostas (Ranganathan, 1967). O critério
ranganathiano pautado na utilidade classificato-
ria é ressaltado por Aranalde (2009), que desta-
cou a necessidade que se tinha de submeter a
analise do universo (infinito) dos assuntos a
termos mais gerais, possibilitando a classifi-
cacdo desse universo, quando materializado
nos documentos bibliograficos.

Embora sejam as facetas os elementos efetiva-
mente inovadores na metodologia ranganathia-
na, o presente estudo, quando relaciona Kaiser
e Ranganathan, dirige o foco aos ‘principios
gerais’ definidos por ambos para a analise dos
universos de conhecimento e de assunto. Séo
0s principios gerais, traduzidos em uma con-
cepcgéao aristotélica de categorias, que séo ine-
rentes (ou estdo presentes) no universo do con-
hecimento, refletidos nos assuntos comunica-
dos. Por outro lado, as facetas estdo presentes,
ou melhor, séo identificadas nos assuntos conti-
dos nos contetdos dos documentos. Isso se
torna evidente diante do fato de que Ranganat-
han apresentou, nas edigbes da Colon Classifi-
cation, uma série de “possiveis” facetas para
cada area, e ndao uma descrigdo Ultima e aca-
bada daquelas que seriam as facetas corres-
pondentes a cada assunto especifico. Tal fato
faria de seu sistema um esquema de classifi-
cagao descritivo e ndo dinamico.

Ranganathan elaborou regras que possibilita-
vam a criagdo de novas facetas, quando ne-
cessario. Portanto, as facetas estdo presentes,
e sdo evidenciadas, nos contetdos dos docu-
mentos, e ndo necessariamente no universo do
conhecimento. O que de fato esta nos conheci-
mentos e nos assuntos em geral, sdo as catego-
rias. Nao se quer, com isso, afirmar que um
conjunto de facetas ndo possa ser previamente
atribuido aos campos de assuntos, mas, é
inegavel o fato de que cada documento biblio-
grafico possa trazer em seu conteudo facetas
ndo manifestadas anteriormente pelo préprio
universo de assunto. Nesse sentido, tomam-se
exemplos utilizados anteriormente, que ilustra-
ram as categorias de Kaiser, no intuido de vi-
sualiza-los também na perspectiva de Ranga-
nathan, exclusivamente no nivel das categorias,
que é o nivel que os aproxima — o nivel dos
principios gerais.

No caso de um documento cujo assunto aborde
as taxas de exportagdo dos produtos agricolas
no Brasil, pode-se vislumbrar a seguinte analise:

* Personalidade (P) — Produto agricola
* Energia (E) — Exportagdo
* Espaco (S) — Brasil

Cabe ressaltar que, os termos Produto agricola,
Brasil e Exportacdo sao componentes que for-
mam um assunto complexo e, que, agrupados
por facetas, sdo manifestacbes das categorias
P, E e S, respectivamente, da mesma forma que
na andlise de assunto de Kaiser sdo manifes-
tacbes das categoria Concreto, Lugar e Proces-
so. Nota-se que, o termo Produto agricola € um
termo composto que combina um assunto basi-
co (Agricultura) uma ideia isolada (Produto).
Sob a perspectiva de andlise com base nas
categorias PMEST, evidentemente, algumas
informagbes a mais poderiam ser descritas. Por
exemplo, se o documento abordasse de fato as
taxas de exportacdo de produtos agricolas no
Brasil do século XX, a categoria referente ao
aspecto temporal também se manifestaria na
analise do assunto:

* Personalidade (P) — Produto agricola
* Energia (E) — Exportacao

* Espago (S) — Brasil

e Tempo (T) — Século XX

Da mesma forma, o documento cujo assunto
seja a oscilagdo do ddlar nos EUA no ano de
2014, poderia ser analisado assim:

* Personalidade (P) — Délar
* Energia (E) — Oscilagao

* Espaco (S) - EUA

* Tempo (T)— 2014

Assunto Kaiser Ranganathan
Taxas de Concreto: (P) Produto
exportagdo de  Produto agricola agricola
produtos Lugar: Brasil (E) Exportacao
agricolas no Processo: (S) Brasil
Brasil do Exportagéo (T) Século XX
século XX.

Oscilagéo do Concreto: Dolar (P) Délar
dolar nos EUA  Lugar: EUA (E) Oscilagéo
no ano de Processo: (S) EUA
2014. Oscilagao (T) 2014

Quadro 1. Analises de Kaiser e Ranganathan

Observando o quadro acima, nota-se uma co-
rrespondéncia entre as categorias: Concreto e
Personalidade; Lugar e Espaco e; Processo e
Energia. Faz-se necessario ponderar que Ran-
ganathan, ao explicar, com assumida dificulda-
de, a categoria Personalidade, tomou um ca-
minho distinto daquele argumentado por Kaiser.
Esse, de maneira parecida com a de Aristételes
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ao explicar sua categoria Substancia, afirmou
que tudo que for Processo diz respeito a alguma
coisa (Concreto ou Lugar). Ou seja, assim como
a analise aristotélica definia que todas as nove
ultimas categorias eram predicados da categoria
principal (Substancia), para Kaiser, a categoria
principal de qualquer assunto é o Concreto,
podendo, as vezes, haver um assunto que nao
contemplasse nenhum concreto, mas apenas
lugares. Ndo havia sentido ter um Processo
ocorrendo se ndo houvesse alguma ‘coisa’ sen-
do processada (ou processando). Assim como,
para Aristoteles, todo predicado necessita de
algum sujeito para existir, para Kaiser, todo
processo pressupde alguma coisa concreta e/ou
espacial.

Ranganathan, numa perspectiva de analise por
eliminagdo, afirmava em seu Prolegomena que
toda faceta que ndo fosse manifestacdo ou de
Matéria, ou de Energia, ou de Espaco, ou de
Tempo, fatalmente seria uma manifestacdo de
Personalidade. Porém, conforme apresentado
anteriormente, o proprio Ranganathan (1967)
afirmou que a Personalidade teria a ver com as
entidades, com as coisas e tipos de coisas,
guardando, assim, relagcdo com o Concreto de
Kaiser. Independentemente do fato de o indiano
ter trilhado outro caminho para se chegar a su-
posicdo de sua Personalidade, o fato é que, na
analise propriamente dita, concretos e persona-
lidades cumprem papeis parecidos para a com-
preensao e definicdo dos assuntos complexos.

Nas correspondéncias existentes entre Lugar e
Espaco e, entre Processo e Energia, parece nao
haver lugar a duvidas quanto as reciprocidades,
pois a primeira nitidamente diz respeito aos
aspectos espaciais e a segunda as agdes e
operacgoes.

Obviamente, por se tratarem de principios ge-
rais (maiores termos genéricos possiveis) e,
como ressaltou Ranganathan (1967), por se
tratarem de categorias fundamentais indefiniveis
(pois sao apenas supostas), a categorizagao
ndo garante uma analise uniforme, isenta de
variagdes. Mas, garante uma diregdo, uma for-
ma de analisar.

Independentemente das naturezas das catego-
rias se diferenciarem quanto a perspectiva —
categorias semanticas no caso de Kaiser (Sve-
nonius, 2000), categorias ontolégicas no caso
de Ranganathan (Aranalde, 2009) — o fato é que
o pragmatismo (método) utilizado por ambos ao
desenvolverem as analises dos assuntos é se-
melhante: analisar discursos com base em seus
elementos constituintes fundamentais, ou seja,
analisar assuntos com base em categorias pre-
determinadas.

Essa forma de analisar, baseada na identifi-
cacgao de ‘aspectos elementares’ dos universos
de conhecimentos e de assuntos, ‘cristalizados
por categorias’, consiste na dimenséo analitica
do método analitico-sintético.

5. A dimensao sintética em Kaiser
e em Ranganathan

A andlise nas obras de Kaiser permitiu a defi-
nicdo dos pontos de observaggo utilizados para
o estudo, que sdo os aspectos fundamentais
dos métodos de Kaiser e de Ranganathan, a
saber: a) os elementos que compdem a andlise;
b) a realizacdo da anadlise; c) a realizacdo da
sintese e; d) os produtos da sintese.

O significado da palavra sintético esta relacio-
nado tanto com o ato de ‘operar das partes para
o todo’, ‘unir elementos’, quanto com a ‘artificia-
lidade’ de tal operagédo. Ou seja, os dicionarios
de lingua portuguesa dao a clara dimensao de
que sintético é o adjetivo relacionado a acéo de
unir componentes de maneira artificial. Embora,
numa perspectiva filoséfica, tanto analitico
quanto sintético sejam termos introduzidos por
Kant para investigar validades de proposicdes
dependentes de fatos, levando em conta juizos
explicativos e extensivos (Abbagnano, 2008),
aos objetivos do presente estudo, a concepgao
etimoldgica da palavra grega synthetikés, forne-
cida pelos dicionarios, é suficiente para a inves-
tigacdo das sinteses desenvolvidas por Kaiser e
por Ranganathan. Aspecto que torna plausivel
essa decisdo investigativa é o fato de que o
argumento da presente pesquisa se sustenta na
compreenséo dos caminhos pragmaticos perco-
rridos por Kaiser e Ranganathan, ou seja, na
compreensdo dos métodos por eles criados
para sintetizar suas respectivas analises. Nesse
sentido, a relevancia estd em “como” ambos
uniram artificialmente seus assuntos decompos-
tos em categorias, e ndo no julgamento da vali-
dade de suas declaragbes de assuntos.

Assim, compreender as sinteses de Kaiser e de
Ranganathan requer direcionar a atencdo aos
caminhos por eles tomados quando procuraram
solucionar a representagdo padronizada de
suas analises de assunto, ou seja, direcionar o
foco ao pragmatismo de ambos no que se refere
a eficiéncia da construgdo das declaragbes de
assuntos. Nesse sentido, a presente secédo ex-
plicita como Kaiser e Ranganathan teceram
seus métodos no que tange a recomposi¢ao dos
assuntos analisados em seus componentes
constituintes, mais especificamente, em suas
categorias. Desse modo, analisaram-se as ‘re-
organizagbes de informagdes de assuntos’ pro-
movidas pela indexagéo de Kaiser e pela classi-
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ficacdo de Ranganathan. Vale ressaltar que,
embora a sintese de Ranganathan esteja, em
ultima instancia, em suas codificagbes, o que
mais interessa ao presente estudo é a forma
como ele utilizou seus principios mais genéricos
(as categorias) para dar rumo a sua sintese.

Kaiser (1908; 1911) empregou o termo state-
ment para designar a declaragdo ou cabecalho
de assunto de seu sistema. Para o bibliotecario
alemao, os statements eram, essencialmente,
expressdes verbais padronizadas, compostas
por termos que manifestavam as categorias
concreto (e localidade) e processo, nos assun-
tos analisados. Em outras palavras, os state-
ments consistiam na representagdo das infor-
magdes mais relevantes extraidas dos assuntos
dos documentos, tomando por base os aspectos
estaticos (coisas — analisadas em nivel de con-
cretos) e os aspectos dindmicos (aquilo que
incide sobre as coisas — analisado em nivel de
processos).

Se, para o entendimento da dimensao analitica
do sistema de Kaiser o foco esteve direcionado
a compreensao das categorias, para o entendi-
mento da dimenséao sintética a atencdo voltar-
se-a ao modus operandi da construcdo dos
indices, pontualmente no desenvolvimento dos
statements, afinal, foi por meio deles que Kaiser
procurou estabelecer como os assuntos analis-
ados poderiam ser padronizadamente enuncia-
dos. Para Kaiser, existiam trés possiveis combi-
nagdes para a constru¢cdo dos statements: 1)
concreto — proceso; 2) pais — proceso; 3) con-
creto — pais — processo.

* Exemplo 1: Produto agricola — Exportagédo

* Exemplo 2: Brasil — Exportagao

e Exemplo 3: Produto agricola — Brasil — Ex-
portagao

Verifica-se que a ordem de importancia definida
por Kaiser privilegia a concretividade dos aspec-
tos dos assuntos, privilegia aquilo que é mais
estatico, aquilo que é ‘coisificado’ (no sentido
ontolégico do termo). Observa-se que a catego-
ria concreto (quando existir no assunto) sempre
estara em posigdo privilegiada se comparada
com as categorias pais (lugar) e processo. No-
ta-se, ainda, que as categorias que designam
coisas (concreto e pais) sempre irdo figurar
como termos de entrada na ordem de citagao
estabelecida por Kaiser. Assim, evidencia-se
que a ordem de citacdo pautada na sequéncia
de ‘concretividade decrescente’, adotada por
Ranganathan somente na década de 1950,
quando da adogédo das categorias PMEST na
quarta edicdo da Colon Classification, ja havia
sido utilizada por Kaiser no Systematic Indexing.

Porém, faz-se necessario um ‘paréntese’ para
explicar as perspectivas distintas entre as
nogdes de concretividade de Kaiser e de Ran-
ganathan. A concretividade no sistema de Kai-
ser esta relacionada com o quao estatico pode
ser um elemento de assunto. Identificado o ele-
mento mais estatico do assunto, todas as de-
mais informagdes diriam respeito a esse ele-
mento (concreto). Para Ranganathan, o elemen-
to mais concreto pode surgir de uma relagcéo de
causa e efeito. Conforme destacado por Aranal-
de (2009), para o bibliotecario indiano, a causa
(o porqué) muitas vezes pode ser mais concreto
que o proprio efeito (0 0 qué). Por exemplo, um
artigo que trate sobre indexacgéo. Indexacé&o
pode ser entendida como um efeito dos fazeres
da Biblioteconomia, que seria sua causa. Desse
modo, a area de conhecimento Bibliofeconomia
seria mais concreta que a propria indexagéo.
Embora a nocdo de concretividade de Kaiser
esteja pautada na relacdo entre estatico e
dindmico e a de Ranganathan esteja ligada a
relacdo entre causa e efeito, o fato € que ambos
buscaram privilegiar aquilo que ha de mais con-
creto nos assuntos, a fim de ditarem a ordem de
importancia de suas sinteses.

Retornado a sintese de Kaiser, ha que se res-
saltar que os termos que compunham os enun-
ciados de Kaiser ndo eram elementos isolados
que por si proprios traziam informagdes inde-
pendentes a respeito de um assunto, eram ter-
mos conectados uns com os outros que faziam
referéncia a mesma informagao, sendo o con-
creto o termo principal (substancial), o processo
a acdo, ou condicdo, do concreto e, o pais a
localidade em que a ac&o ocorria. Portanto, os
trés termos juntos compdem uma espécie de
esqueleto da informacéo, ou seja, compdéem o
enunciado (declaragao) do assunto.

Reportando-se as trés combinacdes estabeleci-
das por Kaiser, é possivel verificar um aspecto
nao explicitado antes na dimenséao analitica. Ao
notar que Kaiser ndo contempla uma combi-
nacao do tipo concreto — pais, verifica-se que a
categoria pais necessariamente se refere ao
local em que a agao ocorre, visto que a combi-
nacgao pais — processo esta prevista por Kaiser.
Desse modo, é possivel complementar o enten-
dimento da categoria pais ressaltando que tal
categoria jamais se referira ao local em que o
concreto esta, mas sim, ao local em que o pro-
€esso ocorre.

Assim como qualquer iniciativa de represen-
tacdo do conhecimento, o enunciado de Kaiser
nao definia a informagdo completa sobre o as-
sunto de um documento, mas, definia os ele-
mentos que necessitavam ser conectados para
a obtencado das informagbes relevantes sobre o
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assunto. A esse respeito, Kaiser determinou em
sua sintese a possibilidade de amplificagbes (ou
ampliagdes) dos enunciados, de forma a viabili-
zar a incluséo de elementos ndo contemplados
em um unico enunciado de combinagao padréo,
conforme exposto acima. Para tanto, adotou o
termo ampilification para se referir a um suple-
mento do statement. A amplificagdo consistia
em algumas extensdes do enunciado. Enuncia-
do e extensdo juntos tendiam a cobrir a infor-
macao mais completa possivel referente a um
concreto. Os tipos de amplificacdo definidos por
Kaiser foram: a extenséo, as datas e os autores.
Desse modo, Kaiser (1911, § 305) tabulou as
partes de uma informagéo da seguinte maneira:

Statement Concrete

Country

Process

Amplification Extension

Dates

Authors

Quadro 2. Partes de uma informagéo (Kaiser, 1911)

Apresentar os aspectos que aproximam a di-
menséo sintética de Ranganathan com a de
Kaiser, julga-se necessario apresentar alguns
aspectos que particularizam Ranganathan na
dimenséo sintética, aspectos, esses, que ava-
ngaram significativamente a representagcao de
assuntos no universo do tratamento tematico da
informacg&o. E de amplo conhecimento o fato de
que a contribuicdo de Ranganathan reside muito
mais no quadro tedrico da organizagao do con-
hecimento do que na pratica das classificacbes
de documentos de bibliotecas. Ou seja, 0 méto-
do analitico-sintético, fio condutor de sua classi-
ficacdo facetada, tornou-se mais visivel que a
prépria Colon Classification, que, na pior das
hipoteses, foi o grande instrumento de aplicagéo
e de experimentacdo de Ranganathan quando
do aprimoramento de sua teoria metodolégica.
Desse modo, procura-se destacar o avango de
Ranganathan na dimensdo sintética, e sua
aproximagao com a sintese de Kaiser, tendo em
vista o pragmatismo do indiano quando da cons-
trucdo de suas representagdes de assuntos
compostos e ou complexos.

Mesmo tendo em conta que a sintese de Ran-
ganathan (notacdo classificatoria) resulte em
produto distinto da sintese de Kaiser (enunciado
alfabético), torna-se possivel relacionar ambas
as sinteses no que se refere ao pragmatismo

(caminho) desenvolvido pelos tedricos. Ranga-
nathan percebeu que seu esquema de classifi-
cagdo apresentou mudancgas significativas ao
longo dos anos, fato que o levou a distingui-lo
em duas fases: a fase do esquema rigidamente
facetado e a fase do esquema livremente face-
tado.

O esquema rigidamente facetado era constitui-
do de tabelas de assuntos principais, tabelas de
assuntos secundarios (subdivisdes comuns e
auxiliares especiais) e regras rigidas sobre a
ordem de citagdo dos conceitos. Isto €, tanto as
facetas quanto a ordem de representagdo das
facetas eram predeterminadas para cada classe
de assuntos, cristalizadas pelas chamadas for-
mulas facetadas (Campos, 2001). A férmula
facetada (pré)estruturava cada area de conhe-
cimento. Essa estrutura prefixada pela férmula
facetada se assemelha a estrutura prefixada
dos enunciados de Kaiser, ndo somente por
definir a ordem de citagdo, mas, principalmente,
por tal ordem ser determinada pela concretivi-
dade decrescente. Embora cada classe de as-
sunto apresentasse uma formula prépria, a
orientacdo preconcebida para a combinagao
dos conceitos identificados na analise foi um
aspecto preconizado por Kaiser.

No entanto, Ranganathan avancgou a questédo da
sintese de assuntos em prol de uma classifi-
cacgao de assuntos que efetivamente respeitas-
se a dinamicidade do conhecimento. Tentar
prever a ordem mais adequada para a sintese
dos assuntos ndo era uma boa maneira de
acompanhar o carater expansivo do universo do
conhecimento. Assim, Ranganathan, rompendo
com a rigidez de seu esquema classificatorio, a
partir da quarta edigdo da Colon Classification
(1952), abandonou o principio da férmula face-
tada e, de certa forma, delegou a definicdo da
ordem de importancia dos conceitos na sintese
aos utilizadores do sistema. A partir desse mo-
mento, o esquema de Ranganathan passou a
ser considerado, por ele mesmo, como um es-
quema livremente facetado, ou analitico sintéti-
co, pois nédo determinava mais a ordem para a
combinagdo dos conceitos. A combinagao pas-
sou a ser conduzida por principios, o que possi-
bilitava a criagdo de novas subdivisdes.

No que se refere as atualizagbes dos conheci-
mentos e dos assuntos, Kaiser, embora nao
tenha avangado tanto nessa questdo quanto
Ranganathan, também n&o as negligenciou.
Mesmo ndo abandonando as combinagdes pre-
determinadas das categorias que compunham
os enunciados, o bibliotecario alemao, por tra-
balhar com linguagem alfabética, flexibilizou a
rigidez de sua sintese ao abrir espago para as
amplificagbes que complementavam os enun-
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ciados. Desse modo, peculiaridades caracteris-
ticas dos assuntos especializados, ndo contem-
pladas pelas categorias, podiam ser incluidas
na sintese dos assuntos. Nesse quesito, Ran-
ganathan ampliou a flexibilidade de sua sintese
nao com elementos complementares, mas sim
com aspectos estruturais, que deram maior
liberdade a proépria construgdo das notagdes.
Notadamente, Ranganathan foi quem efetiva-

mente desenvolveu uma teoria de classificagao
de assuntos de base dindmica, criando precei-
tos de flexibilidade e de hospitalidade que per-
mitiam a atualizag&o da prépria organizagéo dos
assuntos. No entanto, evidencia-se, aqui, as
semelhangas entre os caminhos (pragmatismos)
delineados por ambos os bibliotecarios ao tece-
rem seus métodos. O quadro 3 permite uma
visualizac&o sucinta desse pioneirismo.

Pragmatismo

Componentes da

Realizagao da anélise

Realizagao da Produto da sintese

analise sintese
Kaiser Palavras da literatura  Decomposi¢gdo dos Recomposigao dos Enunciado e
indexavel assuntos em suas assuntos por meio da  amplificacao
partes constituintes construgéo de
(categorias) declaragbes verbais
orientadas pela
Plano ideacional e Plano ideacional e concretividade das Plano verbal
plano verbal plano verbal categorias de analise
Ranganathan Conceitos das areas Decomposigao dos Recomposigao dos Notagao
de assunto assuntos em suas assuntos por meio da  classificatoria

partes constituintes
(facetas e categorias)

Plano ideacional e
plano verbal

Plano ideacional e
plano verbal

construgéo de
declaragbes
notacionais
orientadas pela
concretividade das
categorias de analise

Plano notacional

Quadro 3. Aproximagéo dos pragmatismos de Kaiser e de Ranganathan

Entendendo o pragmatismo como um meio (e
ndo como um fim), é possivel visualizar o Qua-
dro 3 como se fosse a ilustracdo de dois siste-
mas, o sistema de Kaiser e o sistema de Ran-
ganathan. Os componentes da anélise sédo os
elementos de enfrada em ambos os sistemas.
Esses elementos passam pelas realizagbes da
analise e da sintese, que consistem nos meios
dos sistemas, para chegar aos produtos finais,
ou melhor, aos elementos de saida dos siste-
mas (produto da sintese). Tém-se, portanto,
dois sistemas compostos por entradas, meios e
saidas. Embora, tanto as entradas quanto as
saidas sejam conceitualmente distintas nos
sistemas observados, ambas as sistematicas
apresentam claras semelhangas quanto aos
meios de se chegar ao produto final. Desse
modo, sdo nas formas de realizacdo da analise
e de realizagéo da sintese que se encontram as
interse¢cdes fundamentais entre o pragmatismo
de Kaiser e o pragmatismo de Ranganathan.

Ambos os bibliotecarios realizam suas analises
por meio da decomposi¢gdo dos assuntos em
suas partes constituintes, transitando entre o
plano ideacional, que define e ou supde as ca-

tegorias de analise e, o plano verbal, que da os
contornos terminolégicos as ideias contidas nos
assuntos. Para a realizagdo da sintese, ambos
reapresentam os assuntos por meio da recom-
posigao dos mesmos pautada na construcéo de
declaragbes de assuntos (verbal, no caso de
Kaiser e, notacional, no caso de Ranganathan),
cujas ordens de importancia sdo orientadas pelo
grau de concretividade que as categorias de
andlise apresentam. Assim, verifica-se que,
mesmo Kaiser apresentando como produto de
seu método uma declaragédo verbal e Ranga-
nathan apresentando como produto uma decla-
ragdo notacional, o fato € que ambos trataram
seus elementos de entrada de maneira funda-
mentalmente semelhante. Desse modo, susten-
ta-se o argumento de que Kaiser, entre os anos
de 1908 e 1911, ja havia definido e publicado os
pilares do método analitico-sintético. Kaiser o
fez para a elaboragdo de um método de cons-
trucdo de indices sistematicos. Ranganathan,
entre as décadas de 1930 e 1960, utilizou o
mesmo pragmatismo para a elaboracdo de um
método de construgdo de esquemas de classifi-
cagdo. Em outras palavras, Kaiser fez surgir a
construcdo de indices analitico-sintéticos e,
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posteriormente, Ranganathan fez surgir a cons-
trucao de classificagbes analiticas-sintéticas.

6. Conclusoes

Um olhar investigativo sobre as obras e ideias
de Kaiser permitiu a identificacdo de duas di-
mensodes tedricas, contidas em sua indexagao
sistematica, que proporcionaram a definicdo dos
pontos de observagédo que serviram de elemen-
tos de inferéncia do presente estudo: a di-
mensdo analitica, cujos pontos de observacao
foram os elementos da anélise e a realizagao da
analise e; a dimensé&o sintética, cujos pontos de
observacgao foram a realizagdo da sintese e os
produtos da sintese. Com uma abordagem es-
pecialmente voltada a realizagdo da analise e a
realizacdo da sintese, pois sdo os pontos que
melhor traduzem os pragmatismos de Kaiser e
de Ranganathan, foi possivel relacionar os mé-
todos desenvolvidos por ambos os biblioteca-
rios.

Constatando-se que Kaiser e Ranganathan
pautaram a realizagdo de suas analises na de-
composi¢cédo dos assuntos em suas partes cons-
tituintes, baseadas em principios gerais (catego-
rias) e, realizaram suas sinteses pautadas na
recomposi¢do dos assuntos por meio de orien-
tagcbes também guiadas pelos mesmos princi-
pios gerais (categorias) utilizados na analise,
inclusive o privilégio dado a concretividade de
cada categoria, levantaram-se os elementos
que sustentam a tese de que Kaiser foi o pionei-
ro do método analitico-sintético. Ao desenvolver
um método para a construgéo de indices siste-
maticos baseados na unido dos movimentos de
analisar e de sintetizar assuntos, com base em
categorias e em regras predeterminadas, Kai-
ser, em 1911, deu origem ao método que servi-
ria de base para Ranganathan, a partir da déca-
da de 1930, desenvolver sua teoria de classifi-
cacao facetada. Corrobora-se, assim, a afir-
macao de Svenonius (2000) de que Kaiser teria
introduzido o método analitico-sintético quando
combinou analise de assunto com a reorgani-
zacdo da informagdo de acordo com regras
altamente estruturadas, afirmacgdo, essa, que
inspirou a proposi¢cao do presente estudo.

Porém, aqui, langou-se méo de abordagem
metodolégica pautada no pragmatismo para
investigar ‘como’ essa andlise de assunto e
essa reorganizagao da informagao preconizadas
por Kaiser serviram de base para a concepgao
do método analitico-sintético. O resultado da
investigacao, realizada nas dimensbes analiti-
cas e sintéticas dos métodos desenvolvidos por

ambos os bibliotecarios, com énfase nos prag-
matismos das realizagbes da analise e da sinte-
se, fornece, ao nosso ver, subsidios consisten-
tes de que Kaiser foi, do ponto de vista pragma-
tico, o precursor do movimento analitico-
sintético.

Notas

O presente trabalho fundamenta-se na tese de doutorado
defendida por Rodrigo de Sales na Universidade Estadual
Paulista (UNESP), sob a orientagdo do Prof. Dr. José Au-
gusto Guimaraes. A tese, em seu inteiro teor, foi publicada
em forma de livro em 2014.
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